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RHILLON :

Du'est-ce yela Propri

Selon P.-]. PROUDHON

LIVRE PREMIER
APPENDICE : DE PROUDHON A NOS JOURS

and P.-J. Proudhon écrivit le livre qui eausa un si
gros émoi dans le monde des propriétaires : (iw'est-ce
ﬂue_ lg Propriét¢ ? un demi-siécle a peine s'élait éeomlé
eptis les cvénements de 89. Les wéminiseences de cette

& ;g[ue, glorieuse entre toutes dans Phistoire de I'Hpma-
n

étaient loin d'etre éteintes, et quoique fussent déja
surgies des réalités sociales, mainfes raisons de deuter
dua triomphe immédial de la Justice, I'espoir de parachever
Peeuvre ébauchée par la Grande Révolution subsistait trés
vif au fond des cceurs wvaillantis,

Le livre que nous avons sous les yeux el gue neus
avons compulsé religiensement pour en {irer kes matériaux
de cette modeste hrochure, est Posuvra d’un Justicier plein
de ferveur enthouciasie ; ce m'est pas que cela, ¢’est aussi
Veeuvre d'mn savang attaché i la démonstration Iroide,
rigoureuse, matkématicue, de la pilus formiidable esrreus,
que jurisconsultes et légistes trop pressés de sanctiommer
un #tat de ehoses prefilables & lenr caste aient em & enre-
gistrer, a codifier, Peewvre d'nn savant gui, parvennp an
terme de sa démonstration vicioriewse, s’éerie dams un
élan sublime : « Clen est fait duv mensomge ; PInignité
est terrassée ; Paube des nouvealx va imire | »

& Lg fin de Ventique eci tion est venue : sous un
rouveaw znieil, ia fece de le terre wa sa ¢ « :
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sons une génération s'éleindre : la terre saiate ne couvrire
as jeur ‘08..'Et vcus tous tristes victimes d’'uné odieuse

i, vous' qu'un momde railleur dépouille et outrage, vous
‘dont" le travaii ful ioujours sans fruit et le ‘répos sans
espérance, consolez-yous, vos larmes sont complees : les

¢éres ont semé dans Vaffliction ; les fiis moissonneront

ans l'allégresse.,. »

" L'espérance proudhonienne, qui fut celle d'une époque,
celle des années Quurante, a él¢ dégue parce que dans
Pordre social les choses ne s'srrangent pas au rythme
des idées el des raisonnements, fussent-ils I'expressiom
meéme de la vérité, mais au gré des enchainements maté-
riels. Or, a I'épogue 'ou Proudhon, aprés avoir détruit
| jusqu’sux’ bases' de Tordre social, echafaudail des plans
de reconsiruction logique, des chercheurs, des inventeurs
dacouvraient de nouveaux procédés de fabrication’ qui
etaient appelés 4 bouleverser I'économie sociale du moment
et a créer, par choe en retour, une cristallisuiion iout a
fait imprévue de meeurs surannées conire lesquelles les
appels a la raison, les adjuratiors de conscience diciées
par ies plus hautes considerations philosophiques devaient
demeurer sans effet.

Pour bien se représeater 'étendue des chaungemests
survenus d’une fagon brusquée, — car ces changements
intéressent tout au plus un laps d’'une cinguantaine d’an-
nees, — dans 1'économie des peuples, il sufilt de se upoﬂz-
ler que rien ou presque rien de ce gue nous avons acfuelle.
ment sous les yeux. de ce gue nous sommes accoulumés
a prendre pour choses d’usage immémorial, n existait da
temps de Proudhon,

voie ferrée dérivée de Stéphenson n'existait’ g:;&
I’état embryonnaire sur quelques centaines de kilométres
séparant deux villes : Bruxelles d’Anvers, Paris de Rouen.

L'électricité ne se révélait que dans les laboratoires.
Gramme n’avait pas eacore imaginé la machine qui omous
parait antédiluvienne aujeura’bui. _

L’industrie gg:ﬂre. elle-méme, en élait encore aux
‘radiments de Lebon. La machine & vapeur, le générateur
n’existaient qu’a I’état d’éhauches, ] ar Watt, bien
gu'en thécrie Carmot dés 1821, Halzzrr et Joub em 1842,
Eussena jeté les fomdements de ia 'modynamique mo-

eroe.

Les moteurs &' gaz, a pétrole, 4 essence, étaient incon-
nus. On en était aux machines a wrir chaud de Stirling,
volumineuses et &rodmsant eu de force. Ce n’est qu'en

r ¥ »

1862 gue Beau Rochas découvrit le cycle duv moteur

réalisé ‘vers 1870 par louvrier Otto, }
Eaturbine 4 yapeur m'existait qu'k Vétat de picis

si 'on psut dire, 508 la forme de rouss h

i
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palettes, dont les derniers spécimens survirent dans les
rares régions ol ne pénétre pas le chemin de fer,
L’acier était un produit de luxe fabri‘qrué cofitensement
dans le creuset au charbon de bois, Le fer méme n’était
roduit qu’en quantité relativement minime et au prix
‘efforts surhumains dans le four & puddler,

Besserer n'inventa que plus tard (1855) le convertis-
seur qui permit de fabriquer automatiquement en vingt
minutes un tonnage d’acier supérieur au tonnage de fer
e vendait le four & puddler au bout de vingt heures
d’sfforts exténuants, Et ce ne ful qu’en 1864 que Pierre
Martin construisit sen fameux four & sole, anquel I’adjonc-
tion du gazogéne Siemens valut une suprématie marquée
sur tout autre proeédé, peint de départ du capitalisme de
Pacier, origine premiére des truts verticaux, horizontaux,
obhliques, en zig-zag, qui dorawnent le monde contemporain..,

Et dans Vordre politique aussi, quel contraste ! Com-
bien apparaissent falotes, inconsistances, incohérentes
méme les institutions de I'Etat d’alors comparativement
i la structure massive de I’Etat actuel ! Songeons que la
Presse aujourd’hui omnipotente, z2ujourd’hui servante-mai-
iresse du Capitalisme, aujourd’hui arme de corruption et
d’abétissement de premiére taille au service des maitres
qui la paient, mais qu’elle peut briser si les maitres ne
lui concédent pas assez — la Presse, !)araionnerre qui
détourne la foudre, puissance magique qui fait les ténébres
ou la lumiére, & sa fantaisie (plus souvent les ténébres
que la lumiére), qui répand le mensonge et la vérité, —
le mensonge par torrent et la vérité par traits impercep-
tibles, — Ia Presse au temns de Proudhon n’était qu'en
enfance et le penseur candide lui prophétisait un noble
avenir d’éducatrice du genre humain {

Ainsi, le fatal processus de la civilisation a emporté
le triomphe de ls matiére sur Pesprit, I'immolation de
I'idée devant le fait brutal. :

Jadis de puissants génies, qui dans tous les domaines
ensemencaient Pavenir sans prévoir la nature de la récolte,
ni les effets. ni les répercussions qu’auraient leurs déeou-
vertes sur "dvolution sociale,

En sciences naturelles, les Lamark et les Darwin, dont
les théories devaient étre interprétées en faveur de Vex-
ploitation de P’homme par 'homme et de I'éerasement
des faibles.

_En mathématique, les Laplace, les Poisson, d’autres,
qui ont produit des générations de fruits secs bourrés de
formules transcendantes, incapables de svmpathiser réelle-
ment avee la vie et doni toute la science a convergé vers
fles cenvres de mort,

En physique, les Gav-Lussac, les Ampére, les Regngult,
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§ CaAgnard de Latoir; les Andtews, dont les travaux
Zﬁwaien dofiner éclosion @ des industries ‘th!rlrﬁl.i[lICS 33’;
¢alisatlons deja surprendnies et qui, prometicat po
Fﬁi-énir des réshltals” hien plus ];;“$t[;:ﬁlqul%lcimf;::.s 3
it les Lavdisier, les Bdrttoliet, 1¢s ssain-
nmlﬁfi]EEIB:S;‘,”*!;} ]tl_ngll.ii:b'ig’ jetunt les tpnubgnguls }'!@ l;i
(b-.hiiﬂic brganiqude et de la clumie agrieo:e, d'oit @5\;_*_}011
débiter uneé fininile dindustries syithétigues, reveisirices
b forces itsoupronniis; TR e
i Ipbdanique, 14s Cathat, 183 3lyer, s )
ﬁd:lﬁl‘x, 0s I-lii*r]'l, 168 ankint., En Mﬂgl'l!rgm, lvs Be?semtfs
164 Plerte Murtin, 16§ Sidfibns.. Iéi; geiendes sobisles, entif,
w ; Sifite de citer Pfoudnyi, ; .
e liikl]:]:milisi’i ml‘ggﬂltﬂiﬁlg ik ll'ﬁcfl('ilﬁ 't-oﬁlwitprlsi-qrg:q qui ne
so1f. tiblitaire du gaiile phssé, Totjeurs 1i ihddrie a p;c-
vedé 14 pratighe, quoiquiédle s¢ solt nartols inspirée dés
B, st -"il'lirl‘“i-‘ la pedtitiut gquasi exelusive
Notis sbthmed #§ 'gd dé la pedlijub guasa exc.usive,
&nusbélfﬁughg 4 I'age o4 14 soeietd récolty, hvee uiie softe
de HAts feBrile o cveinld; led fruits effervescents de 1a
Weibnce, o bbeérviiit lés viéilleS nbrmed w'elle n’a pas
bl 16 fothys dé veViskr, dh sé coaformiunt Hux vicux rites
propbibtdires, qu'élle 4 érdidte de né nas respecter asstz
Et:rviléﬂwﬁt parce {i'elle voit el tlx Ih deub ed maehina
t'itn prt‘ii!f'é%( Hidlefiel aélle ne 8Urréte phs A discuter,
en Fegald dliguél blle nosé mietire la détresie morule €t
plivsiglle de cEliX ui e gb‘@ﬂ&ﬂi&hl_p:ﬂ;.‘ de tbux qui ne
‘)‘:ir"liLbént ati Progres que d'uné tacon sopbritielle et
veal dire tnﬁéiemiﬁnt négative, : Be )
- Nou§ soihnié§ 4 1ige nuius#, Reélis | il la consciehbe
dbiftqué, ot e exrticterd faBITL devnnt In foket enviliis:
sante et dominatrice dé I'Grgéit § 4 I'dgs 6 ies éhl.nn_x'ssw'
nentd du pi*nﬁf‘éé $accohphgnédt @'tiie nall dé gritcipes
Absolue ¢ & PHde ol 168 téted iticlinent, Jeufies on vikilles,
ot les échipes se courbent, delifilds ou rétives, devhil
Sk Majedié ith’\hihli‘tfs,é e Védu d'or. Koas sommés a
1'adk 'BL |la Boribte ps{l 14 ¢hbse A'hné poiinde llv'l’arhﬂnls;
grandd pédlisdfetits, grafdy tehnlciens, Wommes d'uffaites,
Jindustrie. de banque, de nédope, tolidentent trganisés
b le VAstes Assdéi !Il'o_:.il'i e brighndike e yui tientent
sous lelir fiblghe Qdciée plLr émeiflaires; itidistrés; mihgis-
{rats, thasd fes iéoﬁ}'phi?ﬁ,li i "élﬁ l?iémm‘ﬁm’ tous ie§ dfne-
ments symhboliques de la ublique. i
"“Yfietice Al Phasre 1 dﬂﬁf'uﬂé‘ tehe sueielt | Jamais
FankihBHId & 14 Hdtivietd At 8@ Advsi impiévieuy, Jamais
Ja iithésde H'a dtalé talit Furra ,aﬂeY 1 Jumais le Fouvold
fta %llﬁ?e tdhf de ijyiﬂ sild. f1Asg’ 'arbitralrg, tant ds
{grocilé gdang la coércitipn, AN ] i
ISR TR 0 wog oo, ety 0 vy
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adaptation qui tend & la réduire 2 1'état d’automates, ley
hommes qui pensent, qui réfléchisseni, qui counservent en
dégit de tout une persotinalilé raisonneuse et autonome,
ne¢ parviednent gqu'au prix d'erforts constanls u ressaisir
Pespérance qui sans cesse s'évade au loim, Et pourtant
tout n'est pas dit... Les profonds changements ne s'opérent
pas dans ['espace d'une genération. L’impatience et la
lassitude naissent de I'idée que nous nous faisons du lemps
en le comparant avee la duarée te la vie humaine,

Si, en relisant /Proudhon, duns les conjonctures pré-
sertes, nous louchons du doigl I'évident dementi que les
fuils apportent &4 ses prévisions, si nous sommes disnosés
4 ctnelure & une eérreur prophétique de sa patt, prenons
Bien garde de ne pes nous ouver nous-méine dans I'erreur,

Proudnon n'a jamais mis son espérance en dehors et
au-dessus de I'Humanité, Il ’a placée dans le cervean des
individus, et 4 moins de désespérer des hommes — quelle
serail aiors notre raison de vivre — l'horizon nk peut
Blre fermé A junidis. Il y auka tbujolirs une éclaircie, une
lumitére qui nous appelient & Pefforl vers le migux. Prou-
thon nous ouvre tout grand ’hozizon, il nous le mortre
irradié des plus belles lueurs. Que 'horizon se soit refermé,
as:;?i?lbl'i, quimporte ! la visibh ('espoir shbsiste et cela
sulfit,

ﬁ

. Bien qu'au temips de Proudhon, 12 Propribté, énvisagée
fétrospectiveinent, nous apparalsse cotmbie presque putfiar-
cale en colmparaison du super-capitalisme mdderne § bien
fue ses méfails anciens soient presque anodins en regard
des atroces tragédies que lés capitalismes déchaings eiigen-
drent aujourd’hui : rapines, coloisatibng, gudkres, —
tragedies tHenl nous Sommes oujovirs, prolétuires, les
témoins ahuris, les viclimes impuissantés el douvent les
veleurs conlraints, —- la foree ’argumentalisn proudho-
nienne a conservé touie sa vigueur. N'oublions pds que
le Code Napoléon, — arehig sainté de 14 Pt'aprliété. -
monument dIniquité, stubsiste intact, sans lidsure Aucune,
N'oublions pas ik le langigé dvs avocals modernes de
la Propriéte est en Lous points semblable a celupi. des
contemporuins de Proudhon, El comment pourrait-il en
étre autrement. Le propre di mensonge n'est-il pas d'es-
sayer de se Iegilliner par 1o sophisme dés Hoetburs 7 Or,
ies docteurs sent du lemps passe, Nods shthnses i Pipotjue
du profit ; le sophisme méme est incapnble de se fenou-
veler,

Ne laissonis donc pas tomber dans Poblili uhé pensés
ui émparte la condainnatibh de tout th pHsse, et & bien
gl;.i', fortd raisun celld dit présent, d'ine pensée !‘l}vhlu;
ilpank oA kate  toutes, bargs quicongup s'en L:m Yy
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-~ et poar us pas s'en pénétrer 1 faudralt Btre hien
indigent sous Je rapport intellectuel, — se refusera sciem-
wient & #re le louet docile d'un régime qui n’a qu'un
nom : le Brigandage organisé,

AU LECTEUR

Loin de moi de préjuaer de ta capacité & swivre un
raisonmement, & réfiéehir el & comprendre. Permets-
moi simplement de le prévenir oue la lecture du pre-
sent opuscule requidre foutes tes facullds d'attention
el de compréhension. Le sufet traité mérite mqie tu
tui accordes un effort mental, il est diane de la tension
d'esprit quil réciame, et sans laouelle vaine seva In
lecture. :
De quoi sagit-il ? De prouver mathématiquement,
que la Propriété c'est le vol ; de prouver que Propriclé
esi synonyme d'Iniquité ; de prouver que le droil de
propriété tel qeil s'exerce actuellement, tel qu'it est
sanctionné par le Code — la cause efficiente de tous
les déchivements, de tous les conflils, de toutes les
guerres d'Romme & homme, de classe & classe, 4'Etal
& Elat, source intarissable de délits. de crimes, de pros-
titutions, de mmur de toutes sortes — n'esl fondé sur

rien qui vaille devant la raison instruite & la humidre

des fails historiques.

Cette démonstration nous ne la [erons pas nous-
mémes. Le sujet nous dépasse. Nous Femprunterons
un penseur de génie donl il est peu parlé dans les
cercles s’occupant de yévolution sociale et que le peuple
ignore totalemenl. Nous Vemprinterons & P.=J. Prou-
dhon 6t vious.irons chercher la démonstration rigou-
reuse el mathématique promise mu lecteur asses putien!
pour suivre cette brochure, assez vibrant pour s'v inté-
resser, & Pouvrage, aujourd’hui introuvable : Quiest-ce
(que la Propriété ? i

Notre tdche s’est bornée a condenser, s’ est permis
de s'exprimer ainsi, la démonstration proudhonienne
en ce gu'elle porte seulement sur les fondemenis de
la propriété par Uoccupation, la prescription, la loi
vivile, Nous nous réservons d'élargir ultérieurement le
¢champ de wnos preuves en traitant du Travail comma
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fondement de la Propriété. Lo faisceau de preuves qilo
nous apportons aujourdhui suffit pour un opuscul;
dont le nombre de pages est nécessairement Hmité.

Pour des raisons d'ordonnance, nous avons interverlti
Uardre de la démonsiralion lel qu'il a élé fixd par
Proudhon, en plagant la loi civile en dernier lieu, alors
qu'elle vccupe logiquement le second rang, avant lu
prescriplion. C'est un péché véniei donl nows accusoirs
sans crainle. Les Preudhoniens — entendons par li
les Vestales qui weillent sur le lombean de Prouchon
el fonl de leur mieux pour qu'il ne ressuscite, — peini
dans ioule sa [orce de géant populaire, — nous repro-
cheront un crime plus grand : cetui d’cvoir mécham-
ment « désossé » l'ecuvre du Maitre. Il ny a rien qui
puisse nous troubler sous ce reproche. L'auteur des
Majorats littéraires serait le premicr & nous excuser
en considérant Uindention.

N’oubliez pas Proudhoniens ! que U'euvré du Muilre
est enlerrée un peu par volre faute. N'oublies pas
qu'un. conjuration des forces bourgeoises s'oppuse st
ce que celle wuvre paraisse en public. N'oublies pas

ue Vinterdit est jeté sur wne pensée dont on crawnl
pénétration dans les masses.

Or, nous qui n'avons pas les mémes raisons que les
mailres pour éterniser le silence, nous qui comprenons
combien la lecture de Proudhon serait profitable ai
peuple, nous qui savons que Uesprit proudhonien u
les plus grandes chances de se développér dans lez
cercles sociaux répulés inférieurs, parce qu'ils soni,
en effet, éloignés des Universités et des Chambres.
navons-nous pas le droit, que dis-je te devoir ! de
foncer léle baissée sur Uinlerdil, de développer un
effort mazimum pour faire connaiire Proudhon !4 ou
il esi indispensable que Proudhon soit connu !

Qwimportent les griefs suballernes dont les esthé-
ticiens menacent de nous accabler | Nous savons ¢
que nous faisons et nous le faisons & bon escient, ave:.
le seul regret de ne pouveir [aire davantage.

Cela dit, ami lecteur & qui nous confions ung lec-
ture ardue bien différonts de lo litidrature commercials,

£
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tant répandue. par les (emps qui courent, nous tindi-
quez-qygé (qUe NOUS avqnxf m p%ﬁrMﬂr la démonstration
prowdhopienne d'un aperew suceimet de ce qui s'en.
seigne, de ce qui s'apprend, dpns, les écoles 6% uverne-
mentalps, velativement ay drogf de proprieté, Cet apercy
est tivé d'un cours de légistation dont Uauteur est en
dehors du débat. Nous le donnons trés, impartialement
et sans. commentaire. Il est de natyre @ faciliter la
compréhension de la suite.

ASPECTS LEQAUX DE LA PROPRIETE
Divislons de Pa Jurisprudence

La Jurisprudence distingue le Broif réel, droit por-
taut sur la chose, Jusinge el I Droit personngl s’exer-
canl conlve la personne & Vogeasion d'une ¢hose @ Jus
ad. Rexsong. Witk i

Un propriétaire a, sur sa, puopxidié, un droit yéel

Un créameier 2 un droit sy 1a, @h@ﬁf;-ql_l’l]. a pr_:?tce.
mais poue faire valoir ¢e droit il ¢l obligé de siadres-
ser A la personne Jdn débiteur — drgik personnel,

Le Duoit réel renferme fomt ce qui a irait & la
propriéié et & PTysufruit, . )

Le Droit personnel goplignt les régles générales ey
particuliéres des contrats : wvente. échange. louage,
melayage, cheptel, emphyténse, bail 4 domaine congéa-
ble, transpoct, prét, dépot, mandat, nanifssement, agsu-
rances, sgeiétés. crédit, ete,.! : !

Nquig. nous, aceuperons seulement ick du droit néel,

Définition =t Origina de la Propriétd

Le droit dg propriéte est défini par Fart. 504 du
Coge civil : e’est le droil, de iouir et de dispeser des
clioses de.la facon la plus absolue, sauf de respecter
les lois el reglements,

L origing dp ce drqit est & Porigine de la société
civilisée, il réside, dana la Q_ia.\i.. ctigp de ce qui apgw
tient & autrui gt dz ce qui-ne luj appartient pas : if ne
trouve poigk §a soupce uniquament ni daus la Tof, nf

daps le. droit dn. premier, oceupapt, ni dans la, pres-
ar—é\nﬁml 3‘51 équ}ile-, %h conflits ; 18 Rropriétd trouve sa,
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soures 'b‘ﬁﬁ_et?i'tb dains To travall. Ba J6gitinItE st Hans
la nature qui veut que Ton fasse sien uh objet que
I'on a acquis ; elle tient % Iidée de conservalion. On

eut dire que la propriété est la tegle seonomique de
a Sociéié. : _

_Si, aux temps primitifs, 1a propriéts colléctive éxis-
tait, cela tenait anx tiibus nomades qui Wabitaient dans
les iﬂaitﬂas vastes Sank maitres, LA, i({'n’étiti‘t pas n-ces-
saire d’avoir la propriété indjviduelle. Célui qui eld-
turait une phrtie du terrdin n'appariénant & personne
en devenait propriétaire. Le droit ainsi créé par U'oc-
cupalion se légitimaitl emsuite par le traveil du pro-
priétaire. L'inégalité apparut par suite de ia prévovance
dles uns 8t de Uifnptévoyande dbs autres. La féndulite

vitt aprés. Cs n'est que plas tord qué 1o pelite proprielté

§e formia par concession® faités bux vasganx, bafit a
cens ou emphytéeses. La petite pronriété est hien anté-
rieare A 89. Efe & &6 fa sdurce du progrds, 16 stimtilant
te plus prifesaat pour 1'6pargne.

Ohjots ds 1a Propriété

il faut distinguer ies Meuples des immeubles

Les meubles constituent une propriété inférieure
et en quelque sorte moderne, .

Le prineipe de« richesses est dans les immeubles,
Pour les meubles possession vaut titre (o, 2279): ils ne
peuvent 8tre hivpothéqués : ils peuvent éfre saisia fras
facilement ; les ventes, échanges. ge font sans forma.
lités : les mewbles personnels A chaeun tombent dans
la communauté an moment dv mariage. \

Les immeuhles restent dans ]os miémes eonditions
propriété personnelle de chacun des époux. Les ventes
doivent &tre lranserites am bureau du conservaieur
des hypothégques pour &re gpposahles aux fiers ; la
saigie d'Tmmeubles est eompliquée.

La Ini a établi ees différences dabord parce que .

les meuhles gont sujets & &épérir et sont moins, faciles
a reconnaitre, enseite pour faciliter a cirenlatjon des
menbles, enfin parce que le principe de foute richesse
deit rester danz les immeubles.

s


dro.it
emphylep.se
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11 faut distinguer quatre catégories d’lmmeubles :

Les immeublllgsupmgt:l:mm (a. 818.524): fonda de
terre, bitiments, produits da sol :

Les immeubles par destination (a. 824): ohjets acces-
¢oires du fonds : animaux eervant A la culture, usten-
siles aratoives, gibier, poisson & P'état libre ;

Les immeubles par P'ohjet auquel ils s’appliquent,
ahiets placés & demeure : portes, tableaux, boizeries,
statnes en niches, ete...;

Les immenbles par détermination de lIa loi - actions
de la Bangue de France.

Droits Inhérsnte & Ia Propriété

Droit d'usage. — C'est le droit de se servir de la
chose de la fagon 12 plus ahsolue et compldte. Un ealti-
vateur pent ne pas cultiver sa terre : il peut empécher
de passer sur son champ, gauf indemnité.

Droit de Jouissance. — C'est 12 droit de percevoir
les fruits et revenus de la propriété. La proprifté du
sol emporte la propriété da dessus et du dessous (a.
559, sanf conditions particuliéres aux mines. Le pro-
priétaire peut faire sur sa ferre toutes fovilles, cons-
iruetions, plantations qui lai plaisent.

Dans le cas ou un fiers aurait fait des consfrue-
tions ou plantaticns sur le terrain d’autrui, les habi-
talions ou rércoltes appartiennent au propriétaire du
ierrain sor lequel elles se trouvent (a. 883},

Si le tiers a construit ou planté de bonne foi. c’est
i-dire en se croyant fe propridtaire da fonds, il a droit
soit & la plus-value acquise par le fonds dn fait des
constructions ou plantations, seit au remhourserien!
du prix des matériaux et de la main-d’'e@uvrs.

Si le tiers a été de mauvaise foi, le propriétaire
peut Vobliger & enlever ses comsiructions ou planta-
iions et i réclamer une indemnité (a, B53).

Si le propriétaire a construit sur son fondz avec
des matériaux d’autrui, le propriétaire des matérianx
¢2t fondé A réclamer le 'prix des matériaux et une
indemnité, mais il ne peut enlever lui-méme les maté-
riaux.

Droil de Disposition. — C'est le deoit de se dessaisic
de la propriéle par donation, vente, échange, louage,
ele..,

En dehors de ces droils geénéraux, la propricti
comporie un droil de bornage et de clolure.

Cudaslre. — Le cadasire est 1'élat descriptif a V'aide
de plans parcellaires de la conlenance desSpropriéles
rurales ¢a urbaines. (Vest le plan officiel de la pro-
priété foucicre. Son ovigine remoute a l'époque napu-
leonienne. 1i a subi plusieurs révisions. Une lor dn
17 niars 1898 a créé aw ministére des Finances un
service spécial dit du Renouvellement el de la Conser~
vation uu Cadastre.

Heslrictions au Droit de Propriélé. -— Certaines
restrictions s'inspirent de l'intérét public ; dauires
des inléréis particuliers. Dans la premiére calégorie
se raugent les expropriations, les servitudes relalives
aux mines, bois ¢! diverses cultuves : tabae, vigne,
houblon. Dans la seeconde, les reslrietions au drait
d'usage : jours, vues, écoulement des eaux, plantations;

~au droit de jouissance ; possesseur de bonne foi, dvoit

de parcours, de vzine pdlure, ete.; au droit de dispo-
sition : défrichements, déboisements,

Modos d’acquisition de la Propriété

La propriété sacquiére par occupalion, accession,
succession, donation, preseription.

Occupation — L'ogcupation est la préhension d'un
objet quelconque : gibier, poisson, épave ou trésor en
en excluant a violence (a. T10-713).

Accession. — L’accession est I'incerporation d'une
chose qui n’appartient pas & quelqu’un. & une chose
qui lui appartient, Ex.: possesseur de mauvaise foi.

Succession — La suceession est la transmission
légale de la propriété par la volonié présumée da
défunt (a. TAB-TBS).

Donation, — La donation entre vifs est l'atiribution
faite par une perscnne vivante et de son vivant de su
fortune, scit pour le préseni, soil pour aprés sa maori

(a. 931); Ia donation par testament est celle par laqu¢)ic
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une parsolne distribue ges hians d'une fagon déte
minée par lui (a. 971-980).

Prescyiption. — (a. 2219). La prescriplion est un
moyen d’aequérir ou de sg lihdrer sous un certain laps
de temps dans les conditions de la loi. La preseripiion
tibérale em celle qui fait gu'une ebligation éiant due
a une personne. si au hout d'un ceckain temps le epdan-
cier esi demeuré sans véclamer, la personne est /ihérda,
Lorsqu'un propriétaive a laigsé tomher pendant 30 ang
sa propriété dans ies mains d'an tiers. celui-ci est le
possesseur : la preseription =8l aoquisillve.

Pour les meubles possession vaut titre ; il ne peui
dong éire question de preseription.

Pour qu'une personne puisse invequer la prescrip-
tion dimmenhble, il faui gu’elle ait pessédé le hien
comme si alle en élait le wévitable propriétaire. 1l faut
gu’il v ait possession. nen détention, Le fermier ne
peut Fiaveguer : i} est détenfeur, non possesseur..

Lorsque le possesseur est attaqué dans sa possess
sion ef évinpd. il peul ventrer dans sa possession nar
une action en rdintégranda 1 3'jl est seulement trogblé
dans sa possession, il peul exercer une action an
complainte. L’action en réintégrande et l'aetion en
complainte sont denx formes de 'action possessoire

L'art. 23 du Codg da pmeédgxre civilg spécifie que
les actions possessoires peuyent &ire gmga%éea par celui
qui depuis un an cst en possession paisible, non inter-
ronipue, publique, non fquivoque nop précaire.

. Les qclmnﬁs au possessoire n'ont pour hut que de
faire maipienic le possessenr dans sa possession. §rac-
tion pélitpire 3 puyur hut 1a reyendication de la pro-
nriété, La possession, méme prolongée, est différente
de Ia propriet$, Pear pouvair se faire mainteniy dans
la possessipn. 11 suffira de passider la chase pendani
un an ; pour revendiquer la prepriété il faydra bien
pius lansg:g:lpﬁ- ) , W

Larl, 23 exprima que 1§ possessoire et e pétifpire
ne pepvenl jamais &tre cumulés. On ne peut intepter
en m?ma iepps e action possessoire el yne aglion
pétiteire. Celui qui intente d’abord une action pétitoire
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ne peut agir onsusie au possesseire. Coui qui a intenté
une aglion possesseire penl; &'l g gagné comma s'il
a perdu, infenter une action pétitoive pour revandiguer
la propriélé paree qu'il peut se fpire que lo posgesseur
n'ait pn jnsiifier de sa pogdession, mais qu'il peut
jusiifier de sa propriété,

Usufruit

Le deoil d’nsufruit (a, T8) se différencip du droit
de propricté en ce sens qu'il ne laisse & la personne
de LVusyfruiiier gue le droil. d'usage et le droit de
jouissance. Il v a deux personnes en cause au lieu
d'une : la proprigtaire qui eonporve le seul droit dr
Gisposition el qui est apilelé nu-~propriélaire paur cetle
riingn el I'usrfruilier qui use de la chese et jounit de
ses produils,

Luspfrpit s'éialilit pag, Ja loi, par la volonié de
I'homme et par la preseriplion dans les mémes eandi-
lions que la propriéié.

L'usufruitier a 'exercice des droils du posgesseur
Il a le droit d'acanérir les fruilg ciyvils et les iruits
naturels de la chese. 1) peul s'en servir et en user
Les fruils givils sont les yevenus dont la choge est
susoeplible. L'usufryjlier peut, par exemple, loues la
chose ; il peul vepdre, eéder on bypothéquer son droit.
1l ne peul passer de bayx d'une durée supérieure
a 12 ans pour les terres et 11 ans pour les maiscns
Les fruils civiis ¢! patayels sonl acguis au proprié-
taire dun jour de la ceasgtion de 'usufryit. L'usufryi-
tier doil rendpe la chose dans Je méme élat our it 1'»
recue. Il est tenue de fajre l'inventaire en prenant
passassion ; il peut élre asgtreint & feurnir une eauticn :
il doil tenir la chose en état, il doit faire les grosses
réparations jusqu'a la limjte du reyenu de Pusufruit

L’usufruit prend fin par la mort du bénéficiaire
par Vexpiration du temps fixé, par la prescription oun
par Ia consolidatior qui est ]a Téunion sur une méme
téte de la qualité do propriétaire et de la qualilé d'usu-
fruitier. S 1y

o
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"Lrusufruitier ne peuwt réclamer a la fin de son usu
fruit aucune indemnité pour améliorations appo.lées
au fonds.

Lorsque l'usufruitier ne peut tlirer de Yexereice
de son droit que ce qui est jusle nécessaire a son
entrelien el a celui de sa famille. qu’il pe peat ni
vendre ni donner a hypothéque, il est simplement
usager. :

L'usufruit est considéré défavorablement parc le
Code, qqui voit en lui une forme batarde et un démem-
brement pernicieax du droit intégral de propriéié.

LA PROPRIETE COMME DROIT NATUREL

Il existe trois définitions elassiques du droit de
propriété :

Lu définition remaine : Jus ulendi et abutendi re
sud, quatenus juris ratio patitur, droit d'user et d’abu-
ser de la chose autant que le comporte la raison et
le droit.

La définilion de 93 ¢ droit de jouir et de disposer
a soh gré de ses biens, de ses revenus, du fruit de
soh (ravail et de son industrie.

La définition du Code Napoléon (art. 544): La pro-
priété est le droii de jouir et de disposer des choses
de la maniére la pius absolue, pourvu qu'on n'en fasse
pas un usage prohibé par les lois et les réglements.

Ces trois définitions reconnaissent au propriétaire
un droil absolu sur la chose. La restriction napoléo-
nience ne limite pas le droit, elle a pour objet d’em.
pécher que le domaine d'un propriétaire fasse obstacle
au domaine d’'un autre propriétaire. Cest une confir-
mation du principe, non une atténuation.

La liberié est un droit absolu... parce quelle est
pour I'honume une condition sine yud non d’existence.

L'égalité est un droit absolu parce que sans égalité
il n'y a pas de Société.

La sureté esl un droit absolu parce que aux veux
de tout homme sa Jiberté et sa vie sont aussi précieuses
que celled d'un autre.
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Mals la propriété est un droit .en dehors de !a
Société, un droit antisocial, un droft fictif parce qu’i!
ne reléve d’ancune cause et que son exercice met la
Saciété en péril.

D'onr vient que les auteurs de la Déelaration desg
droits aient classé d’emblée la propriété comme droit
naturel sur le méme pied. que la liberté, I'égalité, la
sfireté ? Sians paraftre se rendre compte que la pro-
priété ne ressembie point aux autres droits énumérés
qu'elle n’existe, pour Ia majeme partie des citovens.
qu'en puissance, (u'elle est eomme une faeulté domi-
nante el sans exercice ?

Cela g’explique par Vesprit qui produisit les évé,
nements de 89 — esprit tout de contradiction et .de
fAtichisme pour le nassé. Les bases du nouvesu régime
ne furent pas dédaites de la connaissance approfondie
des lois de la natvre et de la Société. Aussi fi'ouye-
t-on dans les insiituifons soi-disant nouvelles que la
République se donna les principes méme contre les-
quels, on avait cembatto et 'influence de tong les
préiugds qulon avait eu dessein de proscrire. On 3’en-
tretient avee un enthousiasme peu réfléchi de la pégé-
nération de 1789 des grandes réformes aui furent
onérées, dn chanoement des institulions : Mengonge !
Meansonge !

La propriété es* un dreit naturei. absaln, impres-
eriptible ot inaliénable. tout comme ia liberté, Pégalité
lIa sfireté, Soit. Mais d’olt vient qu’on g'inquiste cons-
tamment de son origine, alers que. en ce qui concerne
la liberté, Végalité, la siireté. jamais il ne vient i
I'esprit de se demander pourquoi et comment ces dioits
existent tellement on a eonscience qu’ils font partie
intégrante de I'individualité humaine, qu’ils existent
parce que nous existops, quiils naissent, vivent et men-
renl avec nong. Il sembierait que la propriété dit par-
ticiper d'un tel élat de conseience innée puisque, aux
termes de la loi, elle jouil du privilege miraculeux
d’exister sans le propriétaire. avant sa naissance et
aprés sa mort, comme une faculté sans sujet, Quoi
qu'elle tiepme ainsi de I'éternel et de Vinfini, on n'a

wieh
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jamals pu dire @'oh élle vient. Les dotedrs ed sont
encore A we conttedive sur la question dorigine et
ils sont d’accord pous trahcher tue la propriéte est
un fait, quelle a toujours existé et gu'elle existera
toujours. Cet accord est gé qui fait leur condamnation
a tous : potitquoi oi-ils aceueili 16 droit avant d’avoir
vidé la question d'origine ?

Concoit-on d"ailleurs que V"'exércice de droits nalu-
reld éntraine dans 12 Soviété uh état de guerre d'hornme
a hothme, ou dé elasse 4 elhgse. Lh libertd et la stviele
des uhs ont-elles & gonffrir d¢ 14 liberté et de 1a siveté
des autres, ne peuvent-elles pas au tontraire se for.
tiffer @t &e soutenir mutidelement ? Or, en ee qui
concerne Pexereite du dreit natirel de propriété, nous
voyons qu'il en ddécoule whiversellement et obligatoi-
rement un état d'hostilité lelle qu'il apparait gue la
proptf # 3 a pour coridlatif la guéire a la propriété
Le a1 it e provriété exered par les uns a besoin d°étre
incesddiiment défendu vontre lifistinel de propriéte
des atitres. Le panvre et le riche sont dans un état
perms Seat de corfiit. L'IBtal intérvient avec sas tribu-
naux, 3 police, ses soldaté, en faveur du propriétaire
pour beiteniv les revendieations de la canaille non-
posséi i te, Ses appareils de codrdition el de répression
sont i7csssamment appelées i se développer en fone-
tion ' | énhergie grandissdnte deés attaques que la pro-
pri¢td 1 it subir. L'Etat perd ainsi graduelement les
qualit 'y dé balance ou @équilibre quil a ph faire
valoit 4% Ages ot lu propriété ¢lait peu contestée
soit . ¢ Pésprit d» justice on J4 raison fussent moins
déveleppés: €oit que I'exertice du droit n'ehtraindl
pas dey éonséquences aussi Punesteés et aussi étendues
que & nos jours. L'Etal g¢ métamorphose en une
monhstreuse machine armée en guerre contre les non-
possédants. Clest le signe le plus évident du progres
moderpe. (Yest la marque de totre civilisation.

Mais ¢'Bst aussi In préuve que la Propriété renferme
l& privieipe dé tout mal, de touté discorde, de toutc
guerre ; yirelle est un droit anti-sovial au premier chef

el
L’occupation comme fondement de la Propriété

Posrurar. — L'homme a besoin de travailler pouy
vivre, par conséquent il a besoin d'instruments el de
matériauxr de production. Ce besoin de produire fail
son droil. Or, ce droil lwi est garanli par ses sem-
blables, envers lesquels il.conlvacte pareil engagenment.
Une organisalion sociale digne de ce nom ne peut
avoir d'aulre objel que de garantir & chacun la pos-
session des moyens de production, dans Uégalilé el
la liberté.

Le droit d’occupation ou de premier occupant
résulte de la possession actuelle et effective de la chose.
Un particulier occupe un terrain, il en est présumé
le propriétaire lan! que le conlraire n’est pas prouveé,

Originairement un pareil droit ne peut étre légi-
time qu'autant qu'il est réciproque. Dans cet ordre
d'idées, vieux comme le monde, nous avons des opi-
nions qui font aulerité.

Cicéron compare la terre a un théatre. Le théitre
est commun, cependant chacun y occupe une place
qui est sienne ; cette place est possédée, non pas
appropriée.

La comparaison cicéronienne implique un prineipe
@’égalité, elle anéantit la propriété. En effet, d’aprés
Cieéron, nul n’a droit qu'a ce qui lui suffit. Le méme
homme ne peut occuper qu'une seule place, I1 a droil
a cette place. Il peut 'arranger a son gré, I'améliorer.
P’embellir. Mais si son aetivité s’étend & une place
coté, il lése par cela méme le droit du veisin ; il em.
piéte sur la part d'autrui, il jette le trouble parmi les
spectateurs.

Or, qu’avons-ncus le droit de posséder ? Ce qui
suffit & notre travail et & notre consommation. Au nom
de la doctrine de Cicéron, chacun a droit & posséder
ce qui lui est nécessaire pour vivre et dans la limite
de ses besoins.

D’aprés Grotius, & Porigine toutes choses étaient
communes el indivises ; elles étaient le patrimoine de
tous. Par la suite. Pambition et la cupidité changérent



— 40

1"étal de choses initial. En sorte que la propriete auhrm.i
sa source d'ahord dans la guerre et les ‘conqu_ete»
ensuile dans les traités et les contrats. Mais aiqrs o
hien ces traités et contrats eurent pour objet d’établi:
des parts égales conformément aux régles primm'vc.n
de la communauté. seules p.qncevables. ‘e.'t- en ce cas In\
uestion se pose : comment plus tard Iegahtn_a-t-elgr‘
disparu ? Ou bien ces traités et contrats furent imposes
nar la foree et recus par la faiblesse, et en ce cas ile
sont nuls le consentement tacite de la posterite nr
les valide pas et nous vivons dans un état permanent
A'iniquité et de fraude. 34 !

On ne eoncoit pas que 'égalité des condxlw_ns t:!’anl
A Vorigine. cette égalité serait devenue, par voie d évo
lution normale un état hors nature. Comment aurail
pu s'effectuer une telle dénravation de 'instinct ? Par
I'intervention de quels artifices ou maléfices 1"homme
ost-il =orti ‘de 1a eondition de nature, sorti de I'égalité ?
Cletle question, qui en imvlique une autre : Commen!
Phomme rentrera-t-il dans Pégalité s'élucidera par la

suite. _
Ties aneiens. passons aux modernes.

&

Selon le professeur écossais W. Reid « le droit de
sropriété n'est porrt naturel mais acquis ; il ne dérive
noint de la constitution de 'homme mais de ses actes..
La terre esl un bien commun que la bonté du ciel =
donné aux hommes pour les usages de la vie mair
le partage de ce bien et de ses productions est le fail
des hommes... La terre est un vaste théitre que le
Tout-Puissant a disposé avee une sagesse et une bont¢
infinie pour les plaisirs et les travaux de P’Humanit¢
entiére. Chacun a droit de s'v placer comme spectateur
at d’v remplir son réle comme acteur. mais sans trou-
bler les autres ».

Conséquences :

1° Pour que la part que chacun peut s'approprie:
ne fasse tort A& personne, il faut que cette part soit
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i tout moment, égale au quotient de la somme des
parts par le nombre des co-partageants ; :

2¢ Le nombre de places devant toujours étre égal
au nombre de spectateurs, il ne se peut qu'un seul
spectateur occupe deux places, qu'un méme acteur
joue plusieurs roles ;

3° A mesure qu'un spectateur entre ou sorl, les
places se resserrent ou s’étendent pour tout le mond:
dans la méme proportion.

Le professeur Reid pose done bien néttement e
a priori le princive d’égalité : « Le droit de vivre.
éerit-il, implique le droit de s’en procurer les moyens
et la méme régle de justice qui veut que la vie de
I'innocent soit respeetée, veul aussi qu’on ne lui ravisse
pas les moyens de la conserver : ces deux choses soni
également sacrées.. Mettre obstacle au travail d’au-
trui, c¢’est commetire envers lui une injustice de la
méme nature que de le charger de fers ou de le jeter
dans une prison ; le résultat est de la méme espéce
el provoque le méme ressentiment »

Le chef de I’école spiritualiste qui pose ainsi le
principe n'a pas le courage d'en suivre les consé-
quences. Si le droit de viyre est égal, le droit de tra-
vailler est égal, le droit d’occuper encore égal.

~— « Des insulaires pourraient-ils. sans erime, sous
prétexte de propriété, repousser avec des crocs de
malheureux naufragés qui tenteraient d’aborder sur
leurs cotes ? L'idée seule d’une pareille barbarie révolte
I'imagination. Le propriétaire. comme un Robinson
dans son ile, écarte & eoups de pique et de fusil le
prolétaire que la vague de la civilisation submerge
ét qui cherche & se prendre aux rochers de la pro-
nriété. Donnez-moi du travail crie celui-¢i de toute sa
force au propriétaire ; ne me repoussez pas, je tra-
vaillerai pour le prix que vous voudrez. — Je n'ai
aue faire de tes services, répond le propriétaire en
nrésentant le bout de sa pique ou le canon de son
fusil, - Diminuez au moins mon loyer. — Jai besoin
de mes revenus peur vivre. — Comment pourrai-je
vous payer si je ne travaille pas ? — C’est ton affaire.

™
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Alors l'infortuné prolétaire se laisse emporter au 1o,
rent ou, s'il essaie de pénétrer dans la propriété, le
propriétaire le couche en joue et le tue (p. 9).

“l

Autre opinion, trés différente de la précédente celle
de Destutt du Tracy. Pour ce matérialiste, la propriété
est un fait, un fait qui entraine des conséquences
ficheuses, c’est pcssible, — mais il est aussi derai-
sonnable de s’élever contre la propriété que de s'in-
surger contre la vie sous prétexte qu'elle améne la
mort. Il ne dépend pas de nous qu'il y ait ou qu'il
n'y ait pas de propriétaires. Le fien et le mien n'ont
jamais été inventés .. « Antérieurement & toute conven-
tion, les hommes sont, non pas précisément comme le
dit Hobbes, dans un état d'hostilité, mais d’étrangelé.
Dans cet état il n’y a pas proprement de juste el
d'injuste * les droits de 'un ne font rien aux droits
de I'autre. Tous ont chacun autani de droits que de
besoins, et Je devoir général est de satisfaire ces
besoins sans aucune considération étrangére. »

Observons dés 'abord que fien et mien ne marquent
pas obligatoiremer! l'identification de la chose & la
personne, mais le plus souvent un simple rapport.
IIn commis de banquier qui dit ma caisse, un parti-
culier qui dit ma chambre d’hétel. un soldat disan
mon régiment, expriment un rapport existant entre
leur personne et I'chjet ou la chose situés en dehors
’eux. C’est dans ce sens qu'il faut entendre les
expressions : mon champ, ma maison. mes capitaux.
Dans Pautre sens ii faudrait entendre mon travail. me
vertu. Tei, identification de qualité ou de droit & per-
sonne qui suppose réeiprocité et égalité ; la, rapport
indiquant possessicn, fonction, usage et non pas pro-
priété.

Si la confusion. dont est victime Destutt de Tracy
a.pu se nroduire, ¢lle tient & origine des sociétés et
des langues. aux premiers balbutiements de la dialec-
tique. Alors tont ce que I'homme peut appeler mien
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ful identifié & sa personne ; il le considére comme sa
propriété, son bien, une partie de lui-méme, un membre
de son corps. La possession des choses fut assimilée
4 la propriété des avantages physiques ou moraux et
sur cette fausse analogie on fonde le droit de propriété.
Destutt de Tracy précise : « Dés qu'un individu
connail son moi, sa personne morale, sa capacité de
jouir, souffrir, agir nécessairement, il voit aussi que
ce moi est proprié¢iaire exclusif du corps qu'il anime,
des organes, de leurs force et facultés ; il fallait bien
qu'il y eut une prepriété naturelle et nécessaire puis-
qu'il en existe d’artificielles et conventionnelles »

Ainsi done la confusion est compléte. L'équiveque
s'élend au mot de propriété qui a comme le mien et
le tien deux sens distinets. Par 'un, il désigne la qua-
lité par laquelle une chose est ce qu'elle est: la
propriété de 'aimant, les propriétés des nombres ; par
l'autre, il exprime le droit domanial d'un étre intelli-
gent et libre sur une chose : j'ai acquis la propriété
de cet aimant. C'est dans ce dernier sens que le mot
propriété est pris par les jurisconsultes.

« Dire a un malheureux qu'il a des propriétés
parce qu'il A des bras et des jambes ; que la faim
qui le presse et la faculté de éoucher en plein air sont
des propriétés. c'est jouer sur les mots et joindre la
dérigion & Pinhumznité. » (p. 52)

Dire que le meoi est propriétaire de ses facultés,
c’est équivoquer misérablement et c¢’esl. au surplus.
affirmer une contre-vérité. « I’homme n'a pas le
domaine absolu de ses facultés, il n'en est que I'usu-
fruitier et cet usufruit il ne peut 'exercer qu'en se
conformant aux presecriptions de la nature. Si 'homme
était maitre souversin de ses facultés il s’empéeherait
d'avoir faim et froid ; il mangerait sans mesure e
marcherait dans les flammes ; il souléverait des mon-
tagnes, ferait ceni lieues en une minute, guérirait
sans remédes et par la seule force de sa volonté et
se ferait immortel. Il dirait : je veux produire, et ses
ouvrages, égaux & son idéal, seraient parfaits : il
dirvait : je veux savoir. et il saurait. j’aime et il joui-
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rait. Quoi done ! 'homme n’est point maitre de Iui-
méme et il le serait de ce qui n'est point a lui ? Qu'il
uge des choses de la nature, puisqu’il ne vil qu'a la
condition d'en user ; mais qu'il perde ses prétentions
de propriétaire et qu'il se souvienne que ce nom ne
lui est donné que par métaphore. » (p. 53)

D’aprés I'hypothése de Destutt du Tracy, les hom-
mes en état originel d'élrangeté les uns par rapport
aux autres ne se doivent rien ; ils ont le droit de
satisfaire tous leurs besoins sans considération aucune
des besoins du vcisin, d’exercer leur puissance sur
la nature, dans toute I'étendue de leur force et de
Jeurs facultés. De la : inégalité de biens entre les
personnes, inégalité de conditions

« Il ne commeunga a y avoir de restrictions qu’au
moment ot des conventions tacites ou formelles s’éta-.
blirent. La seulen:eni est la naissance de la Justice
et de l'injustice, ¢’esi-a-dire de la balance entre les
droits de 'un et les droits de Vautre qui nécessaire-
ment élaient égaux jusqu’a cet instant. »

Les droits étaient égaux jusqu'a cet instant, cela
veut dire que, dans I'état préalable d'étrangeté tous
avaient également le droit de se nuire, de se supplanter
par la ruse et par !a violence. « Or, ce fut pour abolir
ce droit égal d’employer la force et la ruse, ce droit
égal de se faire dv mal. souree unique de Imégahh-
des biens el des maux, que l'on commenca a faire des
conventions tacites ouw formelles et que P'on établit
une balance ; done ces conventions et cette balance
avaient pour objet d'assurer i lous égalité de hien-
étre ; done. par la loi des contraires si I'étrangetsé
est le principe de 'inégalité, Ia Société a pour résultal
nécessaire P'égalité. La balanee soeiale est I'égalisation
du fort et du faible car tant qu'ils ne sont pas égaux
ils sont étrangers : ils ne forment point une allianee.
ils demeurent ennemis. Done. si 'inégalité des eondi-
fiong est-un mal nécessaire, c'est dans l'étrangeté.
prisque sociélé et indoalité impliquent contradietion °
done si 'homme est fait nour la Société, i1 est fait
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pour I'égalité : la rigueur de cette conséquence os
invineible. » (p. 51)

Cela étant comment se fait-il que. depuis 'eta-
blissement de la balance, lindgalité augraenle =ans
cesse ? Comment le régne de la justice est-il Moriionrs
celui de Pétrangeté !

t‘t

Victor Cousin est, de tous les avocats de la pro-
priété, celui qui I'a fondée le plus avant. 11 a soutenu,
contre les économistes, que le travail ne peul donner
un droit de propriété qu'autant qu'il est préceédé de
I'occupation et, contre les légistes, que la loi ecivile
peut bien déterminer et appliquer un droil natured,
mais qu'elle ne peut le eréer. Keoutons l'autear de
la Philosophie morale ? « La propriété participe naiw
rellement de I'inviolabilité de ma personne. Par exem-
ple je m’empare d'un objel qui est devenu peur
dweloppmlent extérieur de ma liberté, wn instrumen!
nécessaire et utile, je dis : €et objet est & moi pm-—
quil n'est a personne ; dés lors je le posséde 14gi-
timement. Ainsi la légitimité de la possession repose
sur deux conditions. D’abord je ne posséde qu'en m:
condition d’étre libre ; supprimez P'aclivité libre. vous
détruisez en moi le prineipé du travail | or, ce n'es!
que par le travail que je puis m’ assimiler 1a propriié
ou la chose, et ce n'esi gu'en e assimilant que jo
la posséde. L'activité libre est done le principe du drai!
de propriété. Mais cela ne suffit pas pour légitin:
Ia possession. Tous les hommes sont libres, tous peii-
vent s'assimiler une propriété par le travail. est-ce a
dire que tous ont droit sur tonte propriété ? Nuife-
ment, pour que je poqsédo légitimement il ne faul pas
seulement que je puisse en ma qualité d'dtre libre
travailler et produire, il faut encorve que j'oceupe }f-
premier la propriété. Bn résumé, si le travail et
production sont le prineipe du droit de proprléh- !.'
fait d’occupation primitive en est la condition indi:
pensable. »

M. Cousin nui définit avec minutie les conditions



o

a remplir pour acquérir le droit de propriété : occu-
pation et travail, oublie de dire que pour occuper il faut
venir a temps. car si les premiers occupants ont tout
occupé qu’est-ce que les derniers venus occuperont ?
Que deviendronl ces libertés ayant instrument pour
agir au dehors, mais de matiére point ? Faudra-i-il
qu'elles s’entre-dévorent ?

M. Cousin refuse a 'occupation et au travail, pris
séparément, la vertu de produire le droit de propriété,
el il le fail naitre des deux réunis comme d'un mariage.
C'est 1a un tour d'celectisme familier qui consiste. au
lieu de procéder par voie d'analyse de comparaison,
d'élimination, de réduction — seul moyen de décou-
vrir la yérité a travers les formes de la pensée et les
fantaisies de l'opinion — a amalgamer des éléments
pris dans tous les systémes, a donner a la fois tort
el raison & chacun et A dire : Voila la vérité !

Mais la majeure égalité ne laissc pas de se dégager
de largumentation méme de Vietor Cousin.

N'est-il pas vrai. au point de vue de M. Cousin,
que si la liberté de I'homme est sainle, elle est sainte
au méme litre dans tous les individus, que si elle a
besoin d’une propriéié pour agir au dehors, c’est-a-
dire pour vivre., cette appropriation d'une matiére est
d'une égale nécessité pour tous. que si je veux étre
respecté dans mon droit d'appropriation, il faut que
je respecte les autres dans le leur : conséquemment
que si dans le champ de l'infini, la puissance d’appro-
nriation de la liberté ne peut rencontrer de hotnes
qu'en elle-méme, dans la sphére du fini cetle méme
puissance se limite selon le rapport mathématique du
nombre de libertés & I'espace qu’elles occupent ? Ne
g’ensuit-il pas que si une liberté ne peut empécher
une autre liberté, sa contemporaine, de s’approprier
une matiére égale a la sienne, elle ne peut davanwaige
oter cette faculté aux libertés futures, parce que, tan-
dis que Vindividu passe, I'universalité persiste et que
la loi d’'un tout éternel ne peut défendre de sa partie
phénoménales. » (p. 56)

. T e O
4 . Gonclusion

Quelle que wolent les autorités auxquelles on se
réfere. b en acceptont comme bonnes toules les raisons
alléfjjuies én favewr de la propriété, eh ddéouvre :

1° Que Vidée ou du moins Vintention de justice
sé relrouve au fond de tous les arguments ;

2° (ue tous les raisonnements que I'on a imaginés
pour dé'endre lu propriété, d'ou qu'ils viennent, con-
cluent invgriablement a l'égalité, c’est-&-dire 3 la
négation % la propriéié.

Iti nouy voyons que Yoceupation empdthe Ya pro-
priété.

Plus tar] nous montrerons qué le travail la détruil.

NE PEUT ETRE APPROPRIEE

~ Fostulal (p\'13). — La lterre est, comme Uea. Vair
et la tumitre\un objet de premiére nécessile donl
chacun doit usly libYem2hl sans niire & la jouissonce
d autrui.

Say expose Jans son lraité d'Econcmie politique :

1° Que la Wre n'est pas une création hwmiine,
uw'élle est au ngnbre de ees richesses que ta nmure

nne praluitendnl & Uhomahe

2° Que si celje richesse ‘naturelle (la terre) a pu
élre appropriée jar cerlains hommes, a l'exelusion
de tous les autre\ qui enl donné leur consendemend
a celte appropriafon, ¢'est parce que cetle richesse
n'est pas, comne leau, I'air, la lumidre, une richesse
fugitive, qu’elle ofire, au eontraire, wm espace fixe
el eirconscrit ; "

3° Que parSuitelde cette possibilité d’appropriation,
la terve, de lien naturel et gratuil, est devenue une
richesse socifle doni Fusage a du se payel,

Que la \frre, ¢irconscrile et nen fugilive, offre
plus de pris{ & P'sppropriation que I'eau et la lumicre,
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qu'il soit plus aisé d'exercer un droit de domaine sur
fe so0l que sur P'atmosphéye : ¢'est la constatation d'un
fait, Mais ce fait, cette poscibilité d’appropriation plus
grande offerte. par la terre comparativemert aux
richesses fogitives, — crée-t-elle le droit d'apprepria-
iion ? J1 ne g'agil pas de savoir si la terre et plus
facilement « appropriable » gque Veau des mers ou
Tes afre, mais pouranoi 'homme <’est approprié cette
richesse qu*il w'a point créé el que ln nabure i donne
aratuitement ? ¥E %% W

A cette question qu'il pose lui-méme, Say ce répond
pas. L'explication qu’il donne gerait-ellefaussi sats-
faisante qu'elle est panvra da logione. restfrait A savoir
qui a le droit de faire payer P'usage dufsol, de cette
richesse qui n'esi point le fait de I'hofime ? A qui
est dft le fermage de la torre 2 Au profucteur de la
terre sans doute. Qui a fait la terre ?
eag, propriétaire, retire-tof.

Mais, dit Say, la terre n’a pas é
été donnée gratuitement. Dieu, produet
de la terre, anraii-il lraité eertains dqses enfanta en
ainés, les autres, le plus grand nombfe, en bhito "
Bt si Pégalité des lots fuk le fait orighal, corament se
fait-il. que linégalité des conditions
thame ?

Hypothése douteuse d'ailleurs q
eroire que l'air et 'eau ne peuvent
de par leur nature fugitive.

Est-ce qu'il est permig de tir
fonlaine enclavée dans un terrai
jour sur un jardin, uneé cour.
propriétaire ? Est-il permis de sg promener dandy un
enclos ou un pare, malgié le naitre ? Toules ces
défenses, toutes ces interdictions/ toutes ces exweom-
munications qui atteignent le profétairy, ne prouvent-
elles pas que Vair, I'eau, la lumjére, 13 terre ont été
apprepriés autant qu'on a pu ? Le Cody est formel :
La propriété de la wurface emporte la|propriété du
dessous et celle da dessus. Or, si le lipre usage de

celle ql:ii laisse
s étre appropriés

de l'eau & une
? Peut-on prendre:
ns Pagrément du

sy 1 il
Veau, de la lumiere, de Ladr, du feu, exclueul {a pro-
prietg, U deil en étre de meme de P'usage du sol
dur ce point, Gharles Cowie, dans son Lrailé de
la Propriéte, dit des choses lilcéressantes :

« Un bomme qui serail prive d'air almospherique
pendarl quelques winutes cesserait d'exisler — iweine
1ssue ialale résulterail dams ceriains climats de la
privation de toute espece de vétensuls ou d'abri —
une privation partielle vu coripleie d'aliments entrai-
necait inévitablement la mort. Pour subsister, pour
se conservér, 'howume @ done besoin de s‘approprier
incessaminelil des choses de diverses espéces...

Quelqueg-unes de ces-ohoses ndispeusables & la
vie humaind existent en si graude quanlité que les
hommes ne peuvenl leur faire éprouver aucune aug-
mentation oulaucune diminution sensible. Chacun peut
s'en approprifr autant que ses besoing en demandenl,
sans nuire el rien aux jouvissances des autres, Les
choses de cele classe : eau, air, lumicre, sont en
quelque sorte R propriéie commune du genre humain :
le seul devoir Yqui seit imposé a chacun a cet égard
est de ne trouller en ricn la jouissunce des autees. o

Ce raisonnerfent pent s'élendre a la terre. Kn e/fel,
un homme & qdi il serail interdit de passer par les
grands chemins\de s'arréter dans les chawps, de se
mettre & labri dans les casernes, d'allumer du feu,
de ramasser des Mnies sauvages, de cueillic des herbes
et de les faire boulir dans un moresau de terre euile,
cet homme la une pourrait vivre. Par conséquent, la
lerre, comme l'eau) l'air, la lwniére est un objel de
premiére nécessité\donl chacun doil. user librement
sans nwire a la jodissance d aulrui,

" Pourquoi' donc Ya terre at-elle éié appropuice ?
Say préiendait que qest parce qu'elle n'est pas fugi-
tive. Ch. Comte assury que e'est parce gqu'elle n'ext pas
infinie. L'argument yrouse contre la theése. Le iait
quelle soit limitée indjque que, moins que toule aulre
chose, la terre ne peul 8tre appropride. Que 'on con-
fisque quelques rayons\de solcil, que I'on accapare un
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volume Huelcanque d’air, il en restera teujours asgeg
et perserine n'aura & souffrir de I'appropriation failp
par le voisin. « B'empare qui voudra oy qui pouria
de la brise qui passe et des vagues de la mer, je lui
pardanne for mauvais vouleir, Mpis qu'homme vivant
lm'lwil:[m!rr lrtm;.';slrm;mm' son drojl de possession tervi-
eriale en dyoil de proprigi¢, jeo lui déclace
et [f\ p_,g:imha_ts a 01;;193;1;'é.“;§‘ {00 Mains i S
i demeyrant si Vean, Uair, 1a lumitee goni ehosp:
communes, ae n'est pas parce qu'elies [s(?g{hifi}‘fm;f
sahlgs, mais parge qu'elles sont indispansables, el
.t.nlllm_mfnt indispepsables gu'elles existen!fen quanlilé
lllnmft;css pour éire garanties contre tout anger 'd'ap-
propription partjelle, ' i
(P, 76). — La terre est chose n
nalre canservglion, pa; canséquent ch
par consdguent chosp non  susceplibly
tiop ; mais la terpe ecl begucgup mi
les' qulres éléments, dope Vusage do
nan @y bénélice de quelques-uns, moj
gt pour la gireté de tous, o

ispensable 4
o commuyns,
d'appropria-
Clentlue que
et fitre v qlé
dans Uindéral

LA PREBOSRIPTION ET LE COMESENTERMENT
UNIVERSEL |

Pastulat (p, T7). — Reconnailre
bevvitaviale o'est renancer ay tra
abdiguer le moyen, cest transiger
el se dépauillor de sa gualité d'ho

La faveur constante qui s'aftache aux vieilles
supersiitions, eroyanpes ou idéesf 'opposition souvent
I‘urmuse}‘et sanglanle qui, @ joutesfles époqyes, aceneille
les Tumigres nouwelles el fait du/sage up mariyr... est
]a, signe t.lu la preseription que lefCade défipit : « Maven
d :wa;;ér_u' el de ge lihdérer par 1 laps du temps... » Pas
un prineipe. pas une décoyverte pas une jfdée géndreuse
qui, & son eptrée dans le morfde, n’ait rencaptrd. une
digue Tormidahle d'opinions jequises of gomme unp
conjuration de tous Jes anciegs préjugés, Preseription

drail de giropridlé
[ putisque a'est en

e
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contve la raison, preseription pontre les faits, preserip-
tion eonire toute vérité préegdemment ineonnue 1 Vpila
le sommaire de la philosophie dy slalu guo G 1o sym-
bole des conservateurs de tous les siécles... « Le men-
songe des prescriptions est le charme funesle jelé sur
les esprits, la parole (e mort soufflée auy consciences
pour arvéter le piogrés de I'homme vers la vérité et
entretenir Uidolatrie et Verreur. » (p. T8)

Le droit de propriété « commencement du mal sur
la. terre, premier anneau de cetle longue chaine de
crimes et de misére que le genre humain (raine dés
sa naissance p se couyre de la preseriplion.

Il y en a\lowjours ew des propric¢taires el il y on
aura loyjoursy Teile est la senlenge que formulent les
docteurs de 'ihégalité sociala pressés par les attaques
des adversaiyed. Ils s'imagingnt que les idées se pres-
erivent aussi {ailement que lgs propriétés. Ceite gonvie-
tign erronée et 'pe faux-zemblant hypoerite leur vien-
nent d'apparendes sociales qu'ils ne s'agrétent pas &
scruter, & analyser.

Tandis que dans les sciences positives I'espril obser-
vateur des faits procéde par analyse el synthése el s'en
tient aux déductions ou idées qui dérivent de Vexpé-
rience, méme si cas jdées aontredizent les thépries pre-
cédemment admises par le§ personnages les plis
illustros « en matidre de pelitique el de philosophic
sociale. la fantaisie et la velonté sont prises partapt
pour arbitres, & la place du raisonnement et des faits.
En sorte qu’il est impossible de diseerner le chaylptan

du philosephe, le savant de impesteur.., Chaeup nrend
parii selon sa passion et gpn intévdl ; I'asprit se squipel
a ce que la yolonté lyi impose ; il o'y a point de seiepue.
il n'y a pas méme yn eommencemen| de eartitude, Anasi
Vignorance générale produit-elle la tyrannie générale.
et, tandis que la liberté de la pensée est ecyite dans
la charte, la servitude de la pensée, sous le pomp de
nrépanddyance des wmajayitds, est décrétée par la
charie. » (p. 78)

Clest dans 'humus nourricier des superstitions, des
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Prejuges, des croyances, des erreurs, amassé dans jes
esprits, fermés a la lumiére; réfraclaives & tout efiort

d’eutendement, que le droit de propriété plong
racines les plus vivaces, 3 prop plonge ses

~ Quelle valeur pourrait ayoir un contrat, eut-il pour

rédacleur (iretius, Montesquieu ou Rousseau, fut-il
revelu des signatures du genre humain — qui légili-
werail la propriété par le muatuel aequiescement 7
Aucune.

Liawiorité du genre humain allestant le droit de
propriélté est nulle parce que ce dreit, relevant ndeces-
sairement ae Uégalité, est en contradiclion avee son
privcipe ; le suffrage des religions quil'ont coasacre
est 1l parce que, de tous les temps, le grétre s'est mis
aw service du prince ei que les dieux onf lowjours parlé
comme les poliliques Uont voulu ; les avanlages sveiauz
que Lon allribue a la propriélté ne pepvent élre cilds
@ sa décharge parce qu'ils découlenl fous du principe
d’égalilé de possession que l'on n'en sé-?amit pas. (p. 67)

.* )

En s'en tenant a la définition du Code, deux raisons
peuvent élre invoquées contre la presceiption accordée
au fail propriétaire. Lu premiere esi que la possession
du propriélaire manque du jusle litre, puisque les seuls
titres qu’elle fasse valoir : loccupation ei le travail
prouvent autant pour le proletaive demandeur que pour
le propriétaire defendeur et qu'elle est privée de bonne
foi puisqu'elle est londée sur une erreur de droit el
(que cetle erveur de droit empiche la preseeiption, 1ee-
reur de droit consisie soit en ce que le détenleur pos-
séde a titre de propriclaive, tandis qu'il ng peut posse-
der qu'a titre usufrutier, soit en ce qu'il aurait acheté
une chose que personne n'avait le droit d'aliéner ni
de vendre. _

La seconde raison est que le droit de possession
immobilicre fail partie d'un droit universel qui, aux

o e

époques les plus @éeastrenses de Phumanité, n’a Tamajs
été perdu tout entier et qu'il suffit aux prolétairss de
prouver qu’iis ont foujonrs exered gquoelaue partie dn
droft ponr &tre véintégrés dans la iotalité. Ce dvoit
nriversel n'est autre aue le droit de conservation et
de Adneloppement. en v mat le droif de »ivre conire
leomel 12 preserintinn ne pent eommencer & eouris
aqu'anréts Pextermination des personnes.

Maie si, avee Dunod, or considdre la preserintion
comme « fondée sui 1o bien puhlic en ee sens mr'elle
entndehe au'in acquérenr de honne foi <oft Avineé aprés
une longue possession » om, avee Tonllier. eomme
« avant nonr hut ds mettre fin & nme tron longue incer-
titmde gnr 1o nropriété des phndes. ineartitnde nuisihle
an hien nuhlie. en ee an’alle tronhlerait 1a naix des
familles ot 1o atahilité des transactiona speialee u. Ta
preseription prend wn earaetére coneret. positif oui
permet de I'assimiler A la propriété elle.méme : eorame
celle-ei, elle présunpose V'égalitd des conditions.

« Que la loi civile reconnaisse & un possesseur de
bonne foi, é1ahlf depuis de longues annfes dani s
jounissance. le droit de ne pouvoir &re dépossédé par
un survenant. elle ne fait en cela que eonfirmer nn
droit déih respecté, ot la preseription eomprise de 1s
sorte eionifie simnlement que la possession eommencés
denpnis 20, 30 s 100 ang gepra maintenne i ocenmant.

- Mais lorsaue 12 1of déelare que le lanis do temps change
" le pnssessenr en nronriftaire. e supmoge mtun droil

pout flre. créé roms une cause qui le produise, llc

change la qualité da sniet saps motif | elle statne suy
ee qui n'est poini en litige o elle sort de ses attnibu.

tions. L'ordre publie et la géeurité des citovens ne
demandaient que 1s garantie de posgeszion, pourauoi

. Jaloi a-t-elle créé des proprifiés ? La preserintion étail

eomme une assurance de Pavenfr. pourquoi la loi en

"\ a-t-elle fait un principe de privildge ? » (p. 82)

Aux termes de loi civile il v a done identitéd d'nri
gine enire la prescription et la propriété et, puisiie ls
propriété wa pu ‘se légitimer que sous la condition
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formelle d'indyniité, 1n prescription 1ogale aussi ost ane
des vidilles formes q0’a révétu le besoin de conserver
cétte précieuse égalité. »

5

D’autre part, i 1a loj fait intervenir Ia prescription
en faveur de ’homme qui jonit @epuis un certain Taps
de temps de I'usage d'une chose, cette méme loi pouvait-
elle rester indifférente au sort du citoyen absent ou
mis hors d'état d’exercer un acte de possession ? Non.
En méme temps quelle introduisait la preseription, la
loi décrétait que la propriété se conserve nudo animo
par la seule volonté,

Or, si la propriété se eonserve par la saule volonté.,
8i elle ne peut se perdre par V'absence du propri&irire
el par son fait, comment fa preseription peut:elle dre
ulile 2 Comtent Ta i oge-t-elle présumer ‘que le viro-
priétaire (gt eonserve par sh seule volonté) a én in-
tention d’abandonner !a chose qu'il a laissé preserire ?
Quels laps de temps peut antoriger une pareille eonjac-
ture ? De quel droit la loi punirait-elle f’absence dn
propriélaire en le dépouillant de <om hien ?

La preseription et 1a propriété identiques d’oridine.
avant un commun fondefent, fe principe d’égalité, con!
antinomidues et eontradietoires a® fond : ellét o J6.
freisent martuellement,

Cette antinomie a 618 éprouvée de tout terns, et
pour en tiotnphet, on #'a rien trouvé de micnx en
fuit de solution que celle proposée par "autéur 141in
Grofiug : « On est 'homme 3 Pame hseed péu chré.
tienne qui, potrt uné misdrs, voudralt &ternfear 1a pdeha
din posseseeur, ea qii ariverait infailliblement &%)
né consentait & fafre ahaiidon @e son droit ? Ne vaut-il
pas mieux aban@onner wh droit litigiens e de plai.
der, de troubler 1a pak dés nations ot dabiiser 14
guerre eivile ! » ]

L’komme qui a I"ame assez peu chrétienne pour ne
point faire sur lautel de la Paix sceiale et en fayeur

| des propriétaires survenus, le sacrifice bémévol de sor

droit, cet homame 1A est fonds & réclames, on relgus Ay
s;wiﬁcc‘ quon lui demande, ue, indexonité, lilt si on,
lui refyse, cetle indemnilé, que lui imnportera 1. yepos
et la, sécurilé deg proprigtaires ¢ Qu'aura-A-il & se 50u-
cier de V'ordge public ? Le vomloir-viyre inhérent, %fa

alité d’homme, autant que sa rajson froide et deli-
bérde, Iui dicteront une attitude constante de reven-
dication et de révolte. It voudra vivre en travaillanf
ou sinon il mourra en combattant.

Dong, de ¢ ue sublilité elle s'enveloppe, la, pres-
cription Wnlgeﬁiq la propriétd: ow plutk presm_nptimm
el propriété sunt dewx formes d'un méme princ pe.
dews foxmes qui se serveut mutuallement de eorrectif :
« Si nous voyons dans, I'éfablissement, de. la. pfoa?séﬁa
un désix de garantin @ chacun sa park au ot rgﬁ
dpoit au trayail ; dans ka sépagation de la nue p;ggws
d'avee la possession ga'un asile onvert, aur aﬁi'.
aug onphelins, @ lous caur gqui ne: pewvent cOnnALe
au défendre lewrs droits ; dams la prescription. w Iu;a:.
maoyen, soif de repoussen les prétantions injustes 4l les
envahissemenis, soil de tenminer les diffdrands que
suscitent les (ransplantationa de possassaurs, é‘:ﬂqﬁ
raeonnaitions dans. ces. farmes, los effoxts twr}mN da
ia raison venani au secouss de Finstingt social. e&%
‘verrons dans cetie. négerve: de tous. les draits, lo sentic
ment de U'égalitd, ia. tandanga constanis o nmllm:m
Et, en faisant la part ile la Eéﬂqmcn Eétl;n dung,n;ri:c}[;;é

s dang Uexagération méme des princip:
&gﬁiéﬂgﬁl demll.ﬁ)tre &gctﬁ'ﬁ#le : puisque si I'égalité
des conditions et ’association uanrse]le ne se sont
pas plus tit réalisées c'est que le génie. das: légmln&eurs
ol lo faux savoir des juges. devaient, pendant an m?*?,_‘
faire obstaole aw bon sens populaire, el que, mw? i
quiun éclaiv de vérité illuminait Jes sociétés B,
tives, les pramidres, snépulam%das,qh.efa ng pomy
enfanter gue, téndhres. » (p,

e : tement unjversel ni Ia
pmfcﬁm. i@im‘ggt. E.'..pmn@w e
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Les premieres couventions, les éhauches de lois
primitives furent l'expression, riécessairement impar-
laite, des premiers besoins, Au lieu de corriger ¢e qui
étail defectueux; impropre ou contradictoire, les légisies
§€ soui arréles au sens iitleral des lois, se contentant
dua role servile de comumentateurs ot de secoliastes,

& Prenaot pour axiomes de l'éternelle et indélec
lible veriie les inspirations d'ane raison nécessairement
faible el fautive, entraings par Vopinion générale sub.
Jugues par la religion des lexies, ils ont toujours pesé
eu principe, & l'instar des théologiens, que cela est
infailliblement vrai qui est admis universetiement, par-
lout el toujours, guod ab emnibus, quod ubique, quod
scmper, comune si une croyance geneérale, mais spon-
tanée, prouvail aulre chose qu'une apparence générale.
Ne nous y trompons point : I'opinion de tous les peu-
ples peut servie a constater l’aﬂerceplion d'un fait, le
senliment vague d'une loi ; elle ne peut rien nous
apprendre ni sur le faitni sar la lei. Le consentement
du genre humain est une indication de la nature et
non pus, comme l'a dit Gicéron, une loi de la pature.
Sous lappareance reste ecachée la vérito, que la foi

eut croire, mais que la réflexion seule fait connaitre,

el a é1é le progrés constant de I'esprit humain en tout
ce qui concerne les phénomeénes physiques et les créa-
tions du génie : comment en gerail-il autrement des
faits de conscience et Jes régles de nos actions. » (p. 84)

LA LOI GIVILE SANGTION DE LA PROPRIETE

Selon Pothier, le Législaleur supréme, Dieu, donua
la terre au geare humai el en faisant & ses enfanis
cette donation magnifique il leur donna la consigue de
croitre et de mulliplier et de remplir toule la terre.

« Le genre humain 8'élant muliiplié, les homumes
parlagérent entre eux la terre et la p upart des choses
qui élaient a sa surface ; ce qui élail & chacun yi'eux
commenga & Iui .ppbrunﬂ privativement & wous
c'sst Verigine du dreit do p »

ires; _

e, — R

Dang eeite hvpothdse, Teg hommes vivaienl dan#
nune commnnauté, I'aceroiasement de la population eréa
la possession privée, I'aceroissernent de pogsession for-
eant an travail pour aungmenter les eubgistances. on
conyint que le travailleur serait senl poasesseur des
8 fwite de con travail. C'¥tait déclarer qoe dézormais
L nul pe peneeail vivee gang bravailler, Pour abenir Soa-
L ]i1é de enhsistanees i1 fallait fonrniz dealité de travail,
Pour aue le travail fut Adoal il fatiait des movens éganx
de travailley, Oniconaue aceapsrait les movens de nro-
" duetion saue nrétexie dactivité nlns orande détriisait
Véealité, T'4aalité Stant alore DUesnreszsinn An dreit.
cuiennmre attentail & Péealité Atail inivsle,

Ainsi avoe e travail paissait Ya pnsgession privée,

LY dmpit ~fa]. 1o Arait dang 1e chose die in re. Duelle
LAt Ta phose 2 Byidemment Je produit dn travail. nen
( le cal.

R To deait de pnssession ponr tonsz étant reeonnu ina-
U idnahle, caranti, comment Ta divizion du enl an parts
Lindividoeles, 154 oft elle aurait rn <o pradnire, anraii-
elle. eréé un droil transmmtahle de propriété 2 Tn cun.
posant que, dan¢ P'état dlignprance relative oft ils se
' Arouvaient. les premiers ageicullenrs oui furent les
W premiers législatenrs aient apéré a 1'aide de texte cette
. métamorphoge du posgesgenr en propriétaire. — méla-
2 imoyphose impliquant le eumul du pasgessaire et dn
B pétitoire. pourgquoi cenx quiy plus fard, armes dune
L0 seience acquise, oot dtabli la distinetion du droi/
S la chose et du droit @ la chose, du droil réel et dn drait
L personnel, wont-ils pas appliqué cette distinction an
0L principe méme de la propriété ? Fxaminons fes choses
' de plus prés. Un partientier gut défriche un champ.
o qui le cultive. qui hatit sur Ini sa maison. qui en tire

la subsistanee pour sa famille et son hétail, pent pns.-‘eé-
‘ der le champ :
.!"F 19 A titre de premier oceupant :
/ 90 A titre de travailleur ;

. 8° En vertu d'uwn contrat social qui le loi assiguye
. en partage, ¥ Ut 16 o

e S,
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Aucun de ces titres de possession légitime ne Tui
donne le domaine de propriété.

En éffet, si pour revendiguey la propriété (action
pétitvire), il invoqué le fait Hoccupation, la Soeiéls
répotid : I'bttupe dvdut toi ; 8'l invoque Son travaif.
la Sociélé répond : c'est & cette conditiont seulenient
que tu possedes ; &'l patle de conventions, la Socidt:
répliglie : ces convehitiohs établissent précisément la
qualité d'usufiuitier, ' )

Tels sont cependant les seuls titres que les prov
priétaires metlent en avant. s iont jamais pu en
découvrir d'aulres.

« Tout droit. dit Pathier, suppose nne cause qui
le produit didnd ld perzonne quT en jouit. »

Dansg 'tomme qui nait et qui meurt © dans cé fils
de 14 terre qui passe comine Potnhbre, il n'existe, vis.
A-vis tos choses extéricules que des titres de possession
¢t pas un liire de propriété. Comment done la Soeiéth
reconnaitrait-elle un droit contre elle, 13 ot il n'y a
pas de cause mui le produise ? ;

Comment en accordant la possession a-1-slle pu
concéder la propriéié ?

Comment la loi a-t-elle sanetionné cet abus de
pouveir ? Lie profesaeur Toullier estime que Pacerois-
sument de Ia popvlation rendil néeessaire I'étahlisse-
ment de Ia pronviélé permeanente, ear « qui voudrait
fe devner ln peive de Iahourer et de stmer s'il n'avait
la tervjtide de roeneilliv 2 »

Me suffirail-il pas hovr frahonilizer lp Inhaupeny
dr ni sredrer I pgosiestion de Ja récolte 2 Aeenilons
au’on et faititeny ddhs son ocetination territneale
avedi lonetemns on'il awrait cultive « e'6taiy tot ee
il novyait dtbéndoe. toud ve nu’exiizeait Je proorhs
a2 In civilisation, Mais 1d propHerd ! e desit d'anbaine
fur un sol Hok on v'ocebe ni ne eultive ; doi avait
auterité pour Poetrover 2 Ouni pouvait v ptétendre ?

« L'agrieulture. contipue Toullier, ne fut pas senle
snffisante pour établir i propriété permanente ¢ il
fullut des lois positives, 39‘5 thagiatrats pour les faira
gfentat | on wh st §) I8lb Vathi civll 5

RS e e |

) KL §

g 44l i — , . 5

Ainsi, c'est & la propriélé que nous deyons I'état
civil. Btat civil qui fut d'abord despoiisme, puis monar-
chie, puis aristoeratie, aujourd’hui démocratie et tou-
jours lyrannie (p. 63). 13

« Sans le lien de la propriéié, jamais il n’edit éld
poszible de soumettre les hommes au joug salutaire
de la loi ; et sans la propristé permanente, la lerre ait
continué d’étre une vaste forél: Disons done, avee los
aulgurs Jes plus exacts que si la propriété passagere,
ca le droit de préférence que donne l'occupation, est
anilérieure & Pétablissement de la soeiélé civile, la
proprielé permanente, telle que nous la connaissons
aniourd’hvi. est Pouvrage du droit civil. Clest Ic‘drml
civil gui ¢ 5t pour maxime qu'unp fois acqu_l's‘e'la
propriété ne se perd point sous le fait du propriélaire
el gu'elle se conserye meme anrcs que le propriétaire
a perdu la possession on ia_du!malmr} de la chose et
gu'elle se trouve dans la main d'un iiers.

« Ainsi la propriété et la possession qui, dans I’ét.r.e
primitif, édieit confondues. devinrent par le drdit
clvil deux choses digtinetes et indépendantes, deux
choses dui, suivaiit 1é langage des lois; n'out plus rien
de commun entre elles. On yoit par Ia quel prodigieux
rhangement et opéré dans Ia pronriéié et combien
165 lois tiviles en ent ehangé la nature. »

Ainsi la loi en constitzant la npropriété a, en dehora
de 288 attrilmtions, aui ne pertvent bonsidler qu'd sane-
tionndt uh obdre haturdl de faits. erée Il‘l'hifl""lil"&l'l‘lmﬁ
11 droit. Flle a réalisé il ahsthaction, une métaphors,
nue fiction, Sand nrévdir 8 dui arriverail, sans 'oe-
eiingt des inconvérients. elle = sanctionné 1'égoisme,
elis i Houserit & des prétentions monstrueuses,

« Loi aveugle, loi de U'hamme ignorant, loi qui n'est
pHé une Ioi : parole de discorde, de mengonae of de
wing, Cest elle aui towjoirs ressuseitée, yéhabilitén,

] St friehmie, resltaimée, repforede comme le palladinm deg
 nridtéd, a troublé la consciencr des peuples, obsevrei
L

Vespirit ded miiives. et déterminé tloufes les calasirophey
'dn':wudm. el elis que le ehristignisme A condamnén,
' poste emindafote défand, morel ey

—
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eurienr A'étudier o noture of Thomme quiincapables
de live loprs beyifures. » ‘

£

Si I'on observe les orossidres c¢hauches d’orgoni-
sation de la société civile, on se rend comple que ces
ébavches poursuivaient, en instaurant la propriété
permanente, un ohjet A*égalité. Ce n'élait rien d'assurer
au lahoureunr Ie frnit de son travail si on ne Tui assurait
en méme femps le moven' de produire, et pour pré-
r]rnmir le faible eontre la forl, pour supprimer spo-
liations et fraudes on sentit la néeessité d'établir entre
les possessenirs des lignes da démareation permanentes
des ohstacles infranchizzahles. ‘ :

Sans doute et ponr diverses cavses, donations,
échanges. suecessions, priviléges de naissance, aetion
de In foree brulale. Tes parts géographiqaes ne fuvent
jamais dgales, mais le pringipe n’en demenra pas moins:
Pégalité avail consaeré 1n possession; P'égalité consaera
Ia propridté. Pe méme enee aui concerne 'homme de
guerre au retour dvne expédition pour qu'il ne se
frony?tt pas déposséde, il pagin on contnme que la pro-
priété se ennserve par 1o genle intention nudo animo.
qu’elle ne se perd oue par le congentement et du fait
pranviétaire. -

Mais ees dhauches d'arganization dmanant dhom.
mes oui n'enrent fomaic lamoindre idée dn statigtioue,
dn eadastre, d'deonomie politiane, quel intérét actuel
peuvent-elles présentor ? Quelles indieations $avenir
peut.on en tiver 2 Ouek nrineipes immuahles de 1éoje-
Intinn v oderne’ peut-on “en faire raisonnablemen
dériver ? AT dckc v

« Ces yvieux fondatenrs dn domaine de 1o propridtd
ponvaient-ils prévoir que le droit perpétuel et ahsoln
de conserver son patrimoine, droit qui leur semblait
Aquitable naree on’il était commun. entraine le droit
d’alifner. de vendre. de donner, d'acanuérir, de perdre :
qu'il ne tend nar eoncéquent & rien moing au’a la des-
teuction de cefte dgalité en yue de laquelle ils établis-

saient... Ils ne prévoyaient pas, ces législateurs can-
dides, que si la propriété se conserve par la semle
intention nude animo, elle emporte le droit de louer,
affermer, préter & intérbt, bénéficier dans un échange,
constituer des rentes.. 1ls ne préyoyaient pas, ces
patriarches de notre jurisprudence, que si le droit de
succession est autre chose gu’'une maniére donnée par
la nature de conserver l'égalité des partages, bientot
les familles seront victimes des plus désastreuses exelu-
gions, et la Société frappée au ceeur par l'un de ses
principes les plus sacrés se détruira d’elle-méme par
l'n?ulence et la misére... Ils ne prévoyaieni pas... Mais

o . gu'est-il besoin que j’insiste ? (p. 66).

Les auteuss du Code, avee une fidélité de machines,
pleins d'obstination, emnemis de toute philosophie,
enfoncés dans le sens littéral, ont wujours regardeé
comme le dernier mot de la science ce gui n'a éié que
le vosu irréfléchi d’hommes de bonne foi, mais de peu
de prévoyance.. Les conséquences d'un tel aveugle-
ment, d'un tel état d’esprit §'apercoivent assez d'elles-
mémes ei ce n'est pas le moment de faire une critique
de tout le Cude.

.e:!rés cela, & quoi vime ce dithyrambe sur la pro-
priéte ?

« La conslitution de la propriété est la plus impor-
tante des institutions humaines... »

' Qui, comme la monarchie en est la plus glorievse.

« Cause premieére de la prospérité de 'homme sur
la terre... »

Parce quon lui supposait pour prineipe la justice.
~ « La propriéte devinl le bul légitirae de son ambi-
tion, l'espoir de son existenee, 'asile de sa famille, en
un mot la pierre fondamentale du toit domestique, des
cités et de I'état politique. »

La possession seule a produit iout cela.

« Principe éternel. »

- La propriété est eéternelle comme loute négation.
___« De toute institution seciale et de toute institution

» 1 3 Ly e
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Voita punpoi taute Institutien et toute lot fondde
sur la propriéié périva.

« C'est un bien aussi préeieux que la Libertd, »

Pour le propriéiaive earichi.

« Hn effeh, la cultuve de la terre habitable. »n

Si le cultivateur cessaii d’éire fevmier, la terre en
sorait-elle plus mal cultivée ?

« La garantie ei la moralité du travail, »

Par la propriéié, le travail n'est pas une eondition,
c'est un privilége.

« L'application de la justice. »

Qu'est-ce que la justice sans Fégalité des fm'tunes ?
Une balance i faux poids.

« Toute morale. »

Venize affamé ne connait point de merale.

« Tout ordre public. »

Ouni-da, la conservation de la %opnété

« Reposent, sur le droit de la mpnété »

Pierre angulaire de tout ce qui est, pierre de scan-
dale de tout ce qui doit étre : voil fa propnété (p. 68)

RHILLON.

P.-S. — Qu’esice que }a Propriété sera publié
en trois fascicules. Les numéros 2 et 3 paraitrent

en ]um et Aofit,
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